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Staskie. OPOLSKIE

Pozytywna energia

Strategia wspétpracy systemowej instytucji publicznych
Kraju Morawskoslaskiego, Wojewodztw Slaskiego i
Opolskiego na lata 2010 do 2020

posiedzenie grupy roboczej Wspétpraca gospodarcza

Protokot

Data posiedzenia: 28 lipca 2011, godzina 10

Miejsce posiedzenia: Kraj Morawskoslgski — Urzad Krajski, ul. 28. fijna 117, Ostrawa, sala
posiedzen nr F526

Program posiedzenia:

1. Wstep do posiedzenia, przedstawienie projektu

2. Przedstawienie prezentacji czesci analitycznej — analiza SWOT,

kluczowe ustalenia

3. Dyskusja na temat prezentacji czesci analitycznej — uwagi,

uzupetnienia

Przerwa
4. Propozycje podjecia srodkéw i konkretnych projektow
5. Dyskusja, zakonczenie

Uczestnicy posiedzenia:

Nazwisko Organizacje
Mgr Martin Radvan Kraj Morawskoslaski — Urzad Krajski
Inz. Petra Chovaniokova Agentura pro regionalni rozvoj, a.s.
Pani Maria Wozniak Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Opolskiego
RNDr. Petr Rumpel, Ph.D. Uniwersytet Ostrawski w Ostrawie
Inz. arch. Eva Spasovova RPG RE Management
Magdalena Holeksova Czesko — polska Izba Gospodarcza
Inz. Petr Czekaj Stowarzyszenie dla rozwoju Kraju Morawskoslgskiego
Tadeas Hlawiczka Cespol Group
lvan Strachor zK;zjrah:izge:]v;onélaski — Urzad Krajski — wydziat spraw




Nazwisko

Organizacje

Pan Bogdan Tomaszek

Opolski Park Naukowo-Technologiczny, Opole

Pan Gustav Kotajny

KOMA Industry s.r.o.

Pani Grazyna Zdunczuk-Studnicka

Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slaskiego

Pan Mariusz Raczek

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Slgskiego

Pani Anna Olszewska

Konsulat Generalny Rzeczpospolite Polski w Ostrawie

Marek Olszewski

SRWR ,Olza“

Daria Kardaczynska

Stow. Gmin Dorzecza Gornej Odry w Raciborzu

Marcin Baron

Uniwersytet Ekonomiczny w Katowicach

Jan Broniewicz

Opolska Okregowa Izba Inzynieréw Budownictwa oraz
Naczelna Organizacja Techniczna Opole

Marianna Noporlik

Opolskie Centrum Rozwoju Gospodarki

Petr Kseni¢

KU Kraju Morawskoslgskiego

Przebieg posiedzenia:

1. Wstep do posiedzenia, przedstawienie projektu

2. Przedstawienie prezentacji czesci analitycznej — analiza SWOT, ustalenia kluczowe

Mocne strony:

- nie mozna uznaé za mocng strone tego co jest szansa, np. przemyst lotniczy,

- propozycja przeniesienia przemystu do szans,

- niska efektywnos¢ wspotpracy uniwersytetow (wedtug rektorow) — jest to tylko szansa, np. w

ramach EUWT,

- propozycja przeniesienia wspotpracy uniwersytetéw do szans,

- najwiekszy potencjat regionu spoczywa w produkcji pétproduktéw, dla przemystu maszynowego

powinno to by¢ staranie o produkcja i eksport gotowych produktow,

- dopisac turystyke handlowa, turystyke podréznych z Polski odwiedzajacych Beskid, Jesenik.

Stabe strony:

- bariery w uzyskiwaniu finanséw dla polsko-czeskiej wspotpracy gospodarcze;j,

- zarzadzanie finansami przeznaczonymi na wspotprace transgraniczng — nie wykorzystanie

srodkéw (niepoprawnie przygotowane dokumenty) — propozycja na zaszeregowania do zagrozen,

MIMO (zatozenie rachunku bankowego w innym kraju, bank Ceskomoravska Zaruéni a Rozvojova

Banka)

Szansy:

- przeprawa wodna Odrg

- najlepsze elementy w regionach, potencjat wspétpracy, np. JESSICA — dla rozwoju miast i gmin,

partnerstwo na rynku pracy, wspotpraca firm na rynku pracy,

- wymiana dobrych doswiadczen z paktu dla zatrudnienia,

- RIS, wsparcie wspotpracy miedzy firmami, wspoétpraca miedzy RIS,




- skoncentrowanie terytorialne producentéw samochodéw (nie jest szansg) — przeformutowaé na
wykorzystanie skoncentrowania terytorialnego,
- nie zajmowanie sie poziomem makro,

- wyniki badan i rozwoju, analiza wykorzystanych srodkéw z UE i korzy$ci z nich.

Zagrozenia:
- duze réznice w legislatywie, niemoznos¢ dojscia do porozumienia,

- obcigzenie administracyjne i biurokratyczne,

- brak wizji i planu wspotpracy,

- nie wypetnienie punktéw z innych obszaréw (transport, ruch turystyczny, srodowisko naturalne),
- brak wspotpracy (nie konkurencji) — przeformutowac,

- réznie ustalone wymogi — np. dotacje panstwowe (meblarstwo) — powinno sie ujednolici¢ wymogi.

3. Dyskusja na temat prezentacji czesci analitycznej — uwagi, uzupetnienia
Przerwa
4. Propozycje podjecia srodkéw i konkretnych projektow

- Aktywizacja miodych ludzi do wspétpracy,

- Inicjatywa klastréw,

- Projekty w obszarze kultury,

- Wspdtpraca uniwersytetéw w obszarze kultury,

- Dostep firm do tanszych ustug (np. prawniczych, poradnictwa podatkowego, itd.), spotkania ze
specjalistami,

- Skupienie sie na elektromobilnosci i systemach CNG, (dla czeskich i polskich MSP,
zaangazowanie w produkcje),

- Materialy kompozytowe dla przemystu lotniczego,

- Popularyzacja jezyka polskiego i czeskiego,

- Wspotpraca MSP,

- Inwestycyjny Fundusz RR dla wspierania MSP (SK, PL, CZ),

- Umowy zatrudnienia,

- Systemowy projekt wspétpracy izb gospodarczych dla wspierania MSP,

5. Dyskusja, zakohczenie

6. Data i miejsce nastepnego posiedzenia grup roboczych: 6. 9. 2011, Opole

Zapisat: lvo Sztwiertnia



